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APRESENTAGAO

O presente documento corresponde ao cumprimento do objeto previsto na
Clausula Primeira, especificada pela Clausula Terceira do Contrato N° 002/2016
firmado na data 10.10.2016 entre a Contratante, Agéncia de Desenvolvimento
Metropolitano da Regidao Metropolitana de Belo Horizonte — Agéncia RMBH, e a
Contratada, Fundacdo Instituto de Pesquisas Econdmicas, Administrativas e
Contabeis de Minas Gerais — IPEAD.

Em cumprimento a Clausula Sétima do Contrato N° 002/2016, a Contratada, faz
conhecer e entregar o Produto 7 — Diagnéstico Sintese — referente ao Processo
de Revisdao do Plano Diretor do Municipio MATEUS LEME, nos termos da
Clausula Terceira do Contrato n°® 002/2016 e o Termo de Referéncia — TR-DR N°

002/2016 anexo ao Contrato supracitado.

O Produto 7, de acordo com o TR-DR N° 002/2016 faz parte da Etapa 2,
Diagndstico propositivo participativo, do objeto contratado conforme a Clausula
Primeira e Terceira do Contrato N° 002/2016 no intuito de realizar as atividades
previstas e acordadas na pagina 25, itens 2.7 e 2.8, da TR-DR N°002/2016:

2.7. Preparacao e sistematizagdo do material para a segunda
oficina local participativa com a apresentagao preliminar do
diagndstico-sintese e com definicdo coletiva de diretrizes para a
proposta de reestruturagdo territorial (sistema viario principal,
areas adensaveis, areas de protegao, delimitagdo dos trechos com
restrigbes a urbanizagao e dos trechos sujeitos a controle especial
em funcdo de ameaga de desastres naturais, areas que serao
utilizadas para infraestrutura: sistema viario, equipamentos e
instalagdes publicas, urbanas e sociais; definigdo de parametros
de parcelamento, uso e ocupagao do solo, de modo a promover a
diversidade de usos e contribuir para a geragdo de emprego e
renda, a previsdo de areas para habitagdo de interesse social por
meio da demarcagdo de zonas especiais de interesse

socialcentralidades, areas para agricultura, etc.);
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2.8. Elaboragao do relatério final do diagnéstico propositivo que
inclui as diretrizes pactuadas da proposta de reestruturagéo
urbana e a avaliagdo final em relagdo as discrepancias,
convergéncias e necessarias ou possiveis adequagdes em relagao

ao Macrozoneamento Metropolitano;

Os requisitos para desenvolvimento, entrega e aceitagdo do Produto 7 foram

detalhados na pagina 29 da TR-DR N°002/2016, nos seguintes termos:

Critério de aceitacao: Relatério contendo a sintese das leituras
técnicas e comunitarias, relato das segundas audiéncias locais
participativas, relatorios das diretrizes para as propostas de
estrutura urbana pactuadas em audiéncias locais com base nas
leituras técnicas e das leituras comunitarias, e mapeamento basico
contemplando: demarcacao do novo perimetro urbano; delimitagéao
dos trechos com restricdes a urbanizagao e dos trechos sujeitos a
controle especial em fungdo de ameaga de desastres naturais;
diretrizes especificas & de areas que serdo utilizadas para
infraestrutura, sistema viario, equipamentos e instalagdes publicas,
urbanas e sociais; a previsao de areas para habitagédo de interesse
social por meio da demarcagdo de zonas especiais de interesse
social e de outros instrumentos de politica urbana; diretrizes e
instrumentos especificos para prote¢ao ambiental e do patriménio
histérico e cultural. O Relatério devera conter, ainda, analise das
adequacgdes e compatibilizacbes entre as propostas territoriais

municipais e as propostas do Macrozoneamento.

Desse modo, com a finalidade de atender os termos do Contrato N° 002/2016 e o
Termo de Referéncia TR-DR N°002/2016, esclarece-se, conforme delineado na
Nota Metodoldgica (ltem 2), que a elaboragdo da estrutura deste Produto
orientou-se pelos principios metodoldgicos apresentados no Produto 3, sobretudo
com foco na coeréncia entre as leituras comunitarias e técnicas e suas possiveis
articulagbes com o Plano Diretor de Desenvolvimento Integrado — PDDI — da

Regiao Metropolitana de Belo Horizonte.

A estrutura deste Produto 7, portanto, relaciona os conteudos exigidos e
pactuados no ambito do Contrato N° 002/2016 e o Termo de Referéncia TR-DR
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N°002/2016 supracitados a potencialidade transdisciplinar dos estudos tematicos,
conforme proposto pelo PDDI-RMBH (2011).

Destarte, no intuito de atender os termos do Contrato N° 002/2016 e o Termo de
Referéncia TR-DR N°002/2016, entrega-se o Produto 7 do Municipio de Mateus
Leme com todos os itens relacionados acima organizados e dispostos nesta

forma:
- PARTE 01 — Leituras técnicas e comunitarias

- PARTE 02 — Diretrizes de estruturacao territorial
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PARTE 01 — LEITURAS TECNICAS E COMUNITARIAS

1 INTRODUGAO

Apresentamos abaixo os registros da Oficina de Diagnéstico Sintese, Diretrizes e
Propostas Preliminares’, os elementos para sua execugdo e a sintese compilada
a partir das leituras técnicas e comunitarias, apresentada durante a audiéncia

publica.

O principal objetivo dessa oficina foi apresentar e discutir o diagndstico sintese
preliminar e levantar as principais questdes de relevancia no contexto municipal
de forma a criar um Diagndstico Propositivo Participativo e a partir dele elaborar,
em conjunto, diretrizes preliminares que subsidiaram propostas de reestruturagao
territorial. A metodologia utilizada nessa oficina acompanhou a estrutura e a
experiéncia das oficinas realizadas pela UFMG ao longo da realizagdo do PDDI-
RMBH e do MZ-RMBH e do proprio processo de Revisdo de Planos
Diretores, adaptada a especificidade do municipio e da participacdo e

envolvimento local.

Além dos momentos formais da audiéncia publica, explicitados no relatério de
mobilizacdo na Parte 01, a dinamica proposta se dividiu em duas etapas de
trabalho: um primeiro momento de apresentagao do diagndstico sintese, realizado
em plenaria com todos os presentes, seguido de um segundo momento de roda
de conversa, dividindo os participantes em dois grupos com focos especificos. As
discussbes de cada roda de conversa foram balizadas por um conjunto de
"questdes instigadoras" elaboradas de acordo com o diagndstico sintese
municipal, que se repetiam para os dois grupos, mas eram expostas em ordens

invertidas, de acordo com o foco de cada um deles.

' Utilizamos, no decorrer do produto, tanto o titulo completo da oficina, respeitando o Termo de
Referéncia e o Edital de Convocacao de Audiéncia Publica, como também sua versao reduzida:
Oficina de Diretrizes e Propostas Preliminares, titulo simplificado adotado pela equipe nos convites
informais e na apresentagao da oficina.
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A ideia de expor as perguntas em ordens opostas era garantir que cada grupo
discutisse mais detidamente as questdes de relevancia para o foco do grupo
(visto que as primeiras perguntas sdo normalmente debatidas com mais tempo e
afinco do que as sao apresentadas por ultimo) mas que ao mesmo tempo
pudessem passar por todas as questdes referentes a estruturacao territorial local.
Listamos abaixo as perguntas elaboradas para o municipio de Mateus Leme,
frisando que para o grupo cujo foco era a dinamica territorial, as perguntas foram
apresentadas de 1 a 5, e para o grupo focado na discussdo da Trama Verde-Azul

as perguntas foram expostas de 5 a 1:

1. E necessario crescer? Que diretrizes e politicas podemos pensar para
orientar o crescimento planejado e coibir o crescimento informal? Como

podemos melhorar a urbanizagdo do municipio?

2. Como ampliar a integragdo entre os varios territérios do municipio? O
que fazer para diminuir as altas taxas de acidentes e mortalidade no

transito? Como potencializar o transporte ferroviario?

3. Como ampliar as condi¢ées de infraestrutura e diversidade econémica
da atividade industrial sem criar ainda mais impactos negativos? Como

estimular a descentralizagdo de equipamentos e servigos?

4. Quais diretrizes e politicas podem ser pensadas para o
desenvolvimento do espago rural do municipio? Como fortalecer a

produgdo local, o turismo, o patriménio e a cultura?

5. Quais as orientagbes para a identificacdo e a construcdo da Trama
Verde e Azul? Como minimizar os impactos da atividade mineraria

sobre as sub-bacias do Cdorrego do Diogo e do Ribeirdo Serra Azul?

Como de costume, cada roda de conversa contou com a moderagcdo de no
minimo trés membros da equipe técnica: um coordenador, que conduzia as
discussoes; um auxiliar, que dessa vez centralizou o trabalho de intervengdes no

mapa; e um relator, que registrava textualmente o conteudo e autoria das falas
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dos participantes. Cada um dos grupos foi provido com um conjunto de mapas
que incluiam mapas de trabalho e mapas de informagdes auxiliares. Esses mapas
foram preliminarmente preparados pela equipe de Geoprocessamento da UFMG
e impressos exclusivamente para fins de utilizagdo nesta Oficina do Diagndstico

Sintese, Diretrizes e Propostas Preliminares.

Como havia nessa etapa de trabalho uma preocupacao especifica com a criacéo
de diretrizes, que nao se detinham apenas a territorialidades, um foco maior foi
dado aos momentos de reflexdo e sintese de forma a gerar pelo menos uma
diretriz a partir de cada questdo instigadora. O resultado desta oficina sera
apresentado na Parte 02 deste produto, juntamente com a proposta preliminar de

estruturacéao territorial de Mateus Leme.
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2 RELATO DAS SEGUNDAS AUDIENCIAS LOCAIS
PARTICIPATIVAS

Segue abaixo um relato da Oficina das Diretrizes e Propostas Preliminares,
realizada em Mateus Leme no dia 26 de setembro de 2017. O relato esta dividido
no registro da apresentagao inicial, realizada em plenaria, e dos grupos de

trabalho que se seguiram.

2.1 Apresentacao Inicial

Heloisa apresenta o projeto e a oficina e, em seguida, Cristiano (vereador) faz
uma fala de abertura sobre a importancia do processo e envolvimento da
populagdo, além de apresentar os membros presentes do Grupo de
Acompanhamento. Em seguida é feita a apresentacdo dos demais presentes da

comunidade e equipe técnica da UFMG.

Figura 1 — Fala de Abertura da Oficina

Fonte: Equipe de Revisao de Planos Diretores Municipais, 2017
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Em seguida Heloisa coloca que algumas pessoas abriram mao da participagédo do
GA, e entéo abre a oportunidade para algum presente na oficina passar a comp6-
lo. Depois de explicar o esquema dos dias que acontecem as reunides do GA, a
eleicdo acontece para a escolha de dois titulares e dois suplentes (quatro

pessoas), com a manifestacdo de interesse por seis pessoas:

1. Eduardo — Morador de Mateus Leme, Gedgrafo e prof. Formado na
UFMG. Fez o seu TCC pensando no desenvolvimento da cidade e
entende que pode contribuir muito para o processo — estudou o

municipio e sua expansao urbana.

2. Roberta — advogada e empresaria, moradora do bairro Varginha, acha
importante ter alguém do bairro representando o GA, para contribuir
mais efetivamente sobre a regido. Mora ha apenas um ano no bairro,
mas fez amizades e aprendeu a realidade de |4, e acha que o olhar que

esta sendo feito sobre a regido esta sendo um pouco falho.

3. Julio Melo — ex-secretario de meio ambiente da RMBH, atualmente
delegado do COEJA. NAO morador de Mateus Leme, morador de

Igarapé.

4. Wisley — engenheiro civil, EngePlan. Conhece muita gente na cidade e
acha que podera contribuir muito para a populagdo. Morador de Mateus

Leme.

5. Margareth — Moradora do Condominio Terra fértil. Deseja entender

melhor o que acontece no seu bairro/condominio.

6. Gil Martins de Oliveira — professor aposentado. Morador ha 14 anos de
Mateus Leme, organizador da ONG Palha de Milho, através da qual
oferece muitos cursos. Deseja que o trabalho do processo do Plano
Diretor ndo seja em vé&o. Deseja trazer a voz da periferia e da zona

rural.
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Com isso, Heloisa explica que ndo moradores da cidade ndo podem fazer parte
do GA, por questdes burocraticas, mas que na pratica todos que desejam podem

comparecer as reunides.

Julio Melo contesta dizendo que nao concorda e diz que € morador de um
municipio vizinho e esta muito interessado em fazer parte do processo. E, apés
um momento breve de discussdo, envolvendo comentarios de outros presentes,

Julio retira sua candidatura.

Figura 2 —Votagao de novos membros do GA

Fonte: Equipe de Revisao de Planos Diretores Municipais, 2017

Neste momento, German chega na oficina e se coloca também como candidato
para participacdo do GA. Se apresenta arquiteto e participante ativo desde o

ultimo Plano Diretor de Mateus Leme, e muito interessado no futuro da cidade.
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A votagado prossegue de maneira que os presentes levantam a mao para cada

candidato. E a contagem de votos fica da seguinte maneira:

- Eduardo: 20 votos - Margareth: 9 votos
- Roberta: 13 votos - German: 9 votos
- Wisley: 6 votos - Gil: 14 votos

Devido ao empate técnico, Margareth retira sua candidatura a fim de garantir a

vaga do German no Grupo de Acompanhamento. E assim, os titulares eleitos sédo

Evandro e Gil; E os suplentes Roberta e German.

Em seguida Jodo segue com a apresentagdo dos slides acerca de uma

contextualizagdo e dos avances do processo até agora.

Figura 3 — Apresentacgao geral pela equipe da UFMG

Fonte: Equipe de Revisao de Planos Diretores Municipais, 2017
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2.2 Registro das discussdes do Grupo 01

Geraldo comeca a dindmica explicando como ela vai funcionar, seu formato e a

equipe que ira acompanhar o grupo.

Em seguida, André explica os mapas: Fragilidade Geoldgica; Cobertura urbana da

terra; Mapa de tipologias urbanas de uso e ocupacgéao do solo.
Geraldo coloca a importancia da participacao e fala de todos.
Em seguida é colocada a Pergunta 1.

E assim, Anténio, morador do bairro Mangabeiras comenta acerca da situagao de
infraestrutura do seu bairro. Muitos lotes vazios, carece de uma melhor

urbanizacgao.
André coloca entdo em como pensar no crescimento da cidade.

Em seguida, Rejane, moradora do bairro Santa Cruz coloca que ndo sabe qual
sua posicao no processo. Comenta ser o seu bairro novo em questdo de
populagao (o bairro em si € antigo). Existem muitos loteamentos a venda, e essa
questao preocupa a populagao. Nao tem uma rede de esgoto e apenas uma parte
tem agua. As ruas ndo possuem calgamento. Nado sabe o que pode ser feito e
como a populagao deve se portar para conseguir melhoras para o bairro. E ainda
que gostaria que tivessem mais moradores do bairro, e que estdao pensando em
fazer uma associacdo do bairro. E por fim comenta que nido sabe se é
exatamente isso o que deveria estar falando, se é essa colocacdo ou se sao

solugdes. Comenta saber que existe uma verba para o seu bairro.

Geraldo explica que a sua colocagao esta positiva. E explica a fungao do Plano

Diretor.

Maria das Gragas, sindica do condominio Rancho Grande do bairro Mangabeiras
comenta sobre as imobiliarias e 6rgaos que cuidem das especulagdes. As
imobiliarias chegam nos municipios, fazem os loteamentos sem infraestruturas e

vao embora. E que existiam lagoas e outros elementos naturais que foram
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degradados, e por isso vao precisar de ajuda dos érgaos publicos. Sua diretriz é
sobre existir maior fiscalizagdo por parte do poder publico na regido. Nao existe a
atuagdo da Copasa na regido e pogos artesianos estdo sendo feitos sem
nenhuma fiscalizagdo. Com a duplicagao eles ficaram completamente isolados

com relagdo a mobilidade.

Geraldo coloca que essas sao questbes acerca de medidas que regulem a
ocupacao (infraestruturas) do solo e sobre a mobilidade e dificuldades de dialogo

com o poder publico.

Figura 4 — Apresentacao da dinAmica de debates do Grupo 01

Fonte: Equipe de Revisao de Planos Diretores Municipais, 2017

Roberta, moradora do bairro Varginha, conta que em seu bairro foi feito um
loteamento como um condominio (mas este n&o € legalizado como condominio);
E pergunta sobre o que é considerado loteamento formal. Ela conta ainda que

nao existe atividade de agricultura na regiao mais, desde que virou urbana em
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2015. A regidao esta crescendo e lotes estdo sendo vendidos e tidos como
irregulares. E necessaria uma formalizacdo acerca do que existe ali para que as

diretrizes sejam realmente efetivas. Além de uma maior fiscalizagéo.

Geraldo coloca exemplos de locais que foram loteados e ficaram sem

infraestrutura.

Wisley, que faz parte da comissdo empresarios da associacdo comercial de
Mateus Leme, coloca a questdo dos investidores da cidade e aborda a outorga
onerosa no municipio que segundo ele inviabiliza o poder de investimento de
quem quer fazé-los. Eles estdo tentando uma politica de crescimento que esta
sendo travada por razdo da outorga em Mateus Leme. Deseja viabilizar o

crescimento da cidade através do crescimento econémico.

André explica brevemente acerca do que € a Outorga Onerosa para os demais
presentes, e como ela se aplica em Mateus Leme — onde virou lei no ano passado
(2016).

Geraldo explica a existéncia de diversos instrumentos que auxiliam no Plano

diretor e orientam o crescimento da cidade, assim como a Outorga.

German coloca que o que se esta buscando € como resolver os problemas
colocados até entdo. E explica um panorama geral das leis do municipio, de como
acontecia antes. Por exemplo, Varginha e alguns outros bairros “ndo existem” no
municipios por ndo constarem no plano atual, ndo estavam planejadas para
crescerem dessa maneira. E necessario pensar em como lidar com essas areas
agora. E necessario definir agora com a lei o que pode ser feito no municipio, o
que pode ou nao ser ocupado. E que tanto ainda pode ser ocupado das areas que
ja estdo ocupadas. E necessario fazer os planos pensando na infraestrutura que

ira atender o municipio que vai crescer.

Geraldo coloca novamente que o momento agora € de ouvir um pouco mais as

diretrizes.
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Elen, do cartério, coloca que quase 90% dos loteamentos que possuem
aprovagao sao muito antigos (anos 80). E por isso, sdo um verdadeiro caos, sem
infraestrutura urbana, pois faltou fiscalizacdo por parte do poder executivo. Os
loteamentos irregulares foram feitos na area rural, e a “culpa” disso € do poder
publico, é algo que necessita ser regularizado. Comenta acerca da lei 6766 e
seus impactos em Mateus Leme. E entdo, comenta acerca de algumas solugdes

que pensou para 0 municipio:

-Levar infraestrutura aos bairros antigos que ainda n&do a possuem. Quando
chegar infraestrutura, chega também o investimento e com isso renda. E assim
incentivar a ocupacado desses bairros. E entdo comegcar a ocupa-los.
-Determinar zonas onde se pode ou nao ocupar. Parte central, Bairro central —
onde existe um problema com relagcdo a mobilidade, s6 existe uma ponte de
acesso a regiao, que dispbe de 3/4 loteamentos.
- Possibilidade de se fazer a regularizagéo fundiaria, formalizar o problema que

existe. Ponto crucial para os loteamentos irregulares existentes.

Geraldo destaca a questédo levantada da Lei federal 6766, de 1979, que sugere

que nas regides metropolitanas os loteamentos tenham um monte de “regras”.

Elen entdo comenta que foi feito uma regularizagao fundiaria em Juatuba (Village)
e que se nao fosse o poder publico, ndo teria acontecido a regularizagdo da area.

Ela entdo sugere usar como exemplo analogo.

Daniel comenta acerca da importancia da regularizagao fundiaria, que impede o

crescimento da cidade.
André faz entdo um levante das diretrizes colocadas até o momento.

German explica a situagéo do bairro Bandeirantes, que n&o é irregular. Pois ele
obedece a lei federal. Mas como n&do obedece a lei mais nova municipal, é tratado

como irregular.

Em seguida, Amanda da associagao serra do elefante comenta acerca da lei de

reducdo da unidade de conservacdo. E necessaria a criagdo de uma lei que
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reverta essa decisao, que ndo permita que se mexa na UC. Pois é uma area que
impacta toda a regido. A modificagdo ocorreu inclusive em locais com nascentes.
Eles entendem que a cidade necessita crescer, mas que isso deve respeitar as
UC.

E com isso Geraldo coloca o Macrozoneamento e as diretrizes que existem nele
que abrangem essa questédo. E entdo questiona quais seriam as principais areas

de preservacao.

Amanda coloca que existe um levantamento de todas as areas para serem

preservadas, e vai disponibiliza-lo.

Elen coloca que o que ocorre € que o loteamento foi aprovado, e entdo as
pessoas comecaram a viver la, e depois veio a Unidade de Conservacdo em

Santa Cruz.

Em seguida André coloca a segunda questdo para ser discutida, que trata os

temas acerca da mobilidade.

Roberta comenta acerca da nao existéncia de énibus para o bairro Varginha e a
posicdo dos motoristas acerca de quando existem poucos passageiros (eles nao
completam o percurso, obrigando passageiros a descer antes dos pontos finais).
E mais facil ir para Betim do que para Mateus Leme. Seria bom dar uma olhada

nas concessdes de Onibus para Mateus Leme, e entio revisar.

André reflete se em Mateus Leme existe ou ndo concessao, e as pessoas

afirmam existir.

German coloca que o plano diretor de Mateus Leme necessita abarcar um plano
de mobilidade. E ainda quanto custa caro um aluno localizado em uma regiao
distante se deslocar até seu local de estudo. Coloca a questdo da divisdo em dois
de Mateus Leme, norte e sul, devido a rodovia. O municipio deve aproveitar para
exigir planos e travessias que superem o obstaculo da rodovia. E necessario olhar
onde vao os Onibus, para pensar onde essas travessias necessitam ser

colocadas.
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Figura 5 — Momento de debates do Grupo 01

Fonte: Equipe de Revisao de Planos Diretores Municipais, 2017

André explica sobre a obrigatoriedade do plano de mobilidade. E o que ele pode

estabelecer.

German entdo coloca que o plano de mobilidade deve propor diretrizes para
regular as concessdes dos Onibus. E que é necessario estudar a circulagao e

mobilidade juntamente com o uso e ocupagéo do solo.

Entdo André coloca a terceira pergunta acerca da dimensdo econdmica do

municipio.

Leandro da AASE comenta que acredita que a infraestrutura traz a diversidade

dos servigcos em uma regiao.

Geraldo explica que ndo é s6 uma questdo econdmica, mas de acesso. E que

com relagdo ao comércio existe a ideia de se discutir a questdo das centralidade.
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Existe alguma proposta com relacdo ao desenvolvimento econémico do

municipio?

Roberta entdo sugere o investimento nas economias que ja existem na cidade:
Ervas, flores, doces, etc. E que ndo acha interessante trazer industria nas regides.
E interessante investir nos produtores locais, e trazer parcerias como Sebrae, por
exemplo. O impacto que se gera € muito maior, financeiramente falando. Mateus
Leme nao tem mercado de produtores locais. A prefeitura deveria investir e dar

incentivo aos produtores locais.
Geraldo comenta que ¢é interessante fomentar os produtores rurais.

Roberta questiona entdo o que é considerado rural. Pois vé necessidade em se
repensar o que € o rural, quem produz e quem nao produz. Valorizar quem

realmente é produtor rural.

Em seguida, German coloca que para Mateus Leme é necessaria uma politica de
desenvolvimento para a regido de Serra Azul. E se pensar na fungao social da
propriedade. O municipio tem que investir muito nessa area, hoje gasta 25% em
educacado 15% em saude e, além disso, tém de pagar pelo seu funcionalismo,
resultando em apenas 7% do seu orcamento para investimentos. E entdo é

necessario pensar em outras maneiras de incentivar aos produtores locais.
Amilton comenta ser a favor de se trazer industrias para dentro do municipio.

Roberta refuta que uma industria de turismo ecoldgico € muito interessante, por
exemplo. Mais interessante que trazer industrias pra dentro da cidade seria por
exemplo trazer um mercado que reunisse os produtores, e ainda fomentar o
turismo. E necessario pensar em uma cadeia produtiva e também na importancia
da sustentabilidade da populagdo da cidade, que geraria sua propria renda e

emprego.

German entdo coloca que se deve pensar no municipio como um todo, todas as

questdes interligadas.
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Em seguida, Roberta comenta acerca de populagdo que deixa de pagar IPTU

para pagar associagdes de bairros com o fim de ter agua.

German coloca que é necessario cumprir a funcdo social das propriedades. E

entdo precisa-se levar infraestrutura para os bairros antes de ocupa-los.

Geraldo entdo faz uma fala de encerramento da oficina e André coloca a intencéo
de se fortalecer o processo e continuar engajado e engajando mais pessoas e
coloca a equipe técnica (principalmente a Thais que acompanha o GA) a

disposicao.

2.3 Registro das contribuigdbes do Grupo 02

Daniela explicou a dinamica de trabalho do grupo direcionada a proposta de
diretrizes de acordo com os temas predefinidos. Apresentou o conteudo de cada
mapa disponivel para consulta. E ressaltou que o principal é ja direcionar

diretrizes e ideias de propostas para elaboracao do plano.

Estavam presentes trés pessoas que participaram da Oficina de Leitura

Comunitaria: Afranio, Joao Paulo e Dalton.

O Sr. Ernani questiona sobre os levantamentos dos dados técnicos quanto ao

crescimento de Mateus leme, pois a viabilidade técnica é essencial.

Joao Tonucci explica que além do estudo técnico €& preciso a equipe técnica
compreender a realidade do municipio, s6 a leitura técnica de fora ndo é

suficiente para elaborar as diretrizes.
Prosseguiu-se entdo a dindmica participativa.

Pergunta 01 — Trama Verde-Azul

Daniela Adil explica a questao sobre a TVA, como seria implantagao de uma TVA

em Mateus Leme. Quais o elementos que conformaria a TVA. E que a Trama vai
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além da questao da conservacao ambiental, considera também o uso com cultura,

atividades econdbmicas de forma a auxiliar na preservagéo do meio-ambiente.

O Sr. Eduardo cita a existéncia do Ribeirdo Mateus leme, que atravessa a
cidade, e como é problematico especialmente pelas ocupagdes irregulares que
vem acontecendo. Ja houve muitas enchentes na regido, principalmente porque

deveria ser uma area de absorg¢ao de agua e esta todo ocupado.

Joao Tonucci pergunta quais sdo as propostas para integrar o Ribeirdo Mateus
Leme na TVA.

Sr. Ernani fala que seria possivel de recuperar o rio. Destaca a questao das

ocupacgdes que € necessario o controle do uso e ocupagao do solo nas margens.

Sr. ltamar cita que ja existe uma lei preservando, pois € leito do cérrego e area de

APP, nao deveria ter ocupacao.

Sr. Jodo Paulo destaca sobre a aprovagdo de um condominio nas margens do

cérrego, com 50 habitagdes.

Os presentes destacam a necessidade de reforcar a fiscalizacdo por parte da

prefeitura.

Daniela Adil explica que tem que construir uma proposta que reforce as leis
vigentes. Por exemplo, para maior controle do uso e ocupagédo do solo nas

margens do corrego. Pede exemplo de outros ribeirdes que tem no municipio.
Sra. Rosa destaca o Ribeirdo Serra Azul.

Sr. Gil fala sobre o Ribeirdo Serra Azul, a barragem existente 14 e como esta
destruido. Ressalta a necessidade de mudar a mentalidade sobre meio ambiente
das pessoas. Ultimamente a agricultura acabou ocupando a area e tem muito
desperdicio de agua, o Ribeirdo estad esvaziando muito em relagdo ao passado.

Destaca que muitas nascentes que o alimentavam ja secaram.
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Daniela Adil reforga que 0 momento ndo € mais de diagndstico de problemas e

sim formulacao de propostas.

Sr. Gil propde trabalhar a comunidade local para uso e recuperacao do solo e da
agua, especialmente a partir da educacéo infantil. Uma proposta de recuperagéo

do meio ambiente a partir da educagado a médio e longo prazo.

Sra. Margareth fala sobre a necessidade de aplicar multas e um tipo de IPTU

progressivo para aqueles que consumirem além de uma media.

Figura 6 — Apresentacao da dinamica de debates do Grupo 02

Fonte: Equipe de Revisao de Planos Diretores Municipais, 2017

Sr. Gil destaca a necessidade de fiscalizagéo, existem muitos loteamentos ilegais

com reparticao dos lotes de forma irregular.

Sra. Rosa propde criagao de uma politica municipal de meio ambiente para que a

prefeitura tivesse acesso e poder de fiscalizacdo e atuacdo nesses casos.
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Atualmente a Secretaria conhece o problema, mas nao tem poder de embargo e
multas. Esses pedidos tem que ser enviado para érgaos estaduais e demoram a

voltar para o municipio.

Daniela Adil pergunta se cabe no ambito do plano diretor. Fortalecer a capacidade

municipal.

Jodo Tonucci diz que pode ser discutido, talvez em forma de zoneamento
especial que auxilie alguma lei que nao esta funcionando. Lembra que alguns
instrumentos urbanisticos sao arrecadatérios, entdo €& possivel vincular a

arrecadacgao a alguma secretaria e agao.

Sr. Eduardo destaca que além da ocupagdo irregular € preciso pensar 0s
afluentes e microbacias. Cita a microbacia do bairro Laranjos (Cérrego Laranjos)

que esta com assoreamento. Sendo necessaria a recuperacao desse afluente.
Sr. Jodo Paulo pergunta se existe 0 mapeamento dessas nascentes do municipio.

Jodo Tonucci fala que existe um mapeamento, mas tem algumas informagdes que
s6 a populacdo que conhece, entdo seria importante a contribuicdo da populacéo,

pelo site, féorum, etc.

Daniela Adil diz que pode virar uma diretriz o municipio ter uma agcdo de

mapeamento.

Sra. Margareth fala sobre o Sitio Novo, que estd com muitos problemas em

relacao a abastecimento.

Sr. Afranio fala sobre a dificuldade de atuagdo com as mineradoras,
especialmente por serem vinculadas a nivel federal e por questdes de poder
também. Serra Azul é um rede de abastecimento metropolitano, mas esquecem
da existéncia de agricultores que precisam dessa lagoa. Destaca que quando um
agricultor desassoreia uma lagoa, é considerado crime ambiental. Propde que
seja destinado parte do arrecadamento da Copasa para um fundo que possa ser

aplicado nas questdes ambientais e de agua. E preciso também intervencdes
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para segurar agua da chuva e assegurar a agua subterranea, para que nao
acabe. A Copasa néo faz campanha de economia de agua, mas de fiscalizagéo
que nao deveria fazer. Ressalta que o municipio deve fazer gestdo ambiental nas

areas rurais.
Daniela Adil fala sobre o incentivo a novas tecnologias na area de agricultura.

Sr. Afanio destaca a necessidade de ser proativo em acdes de economia e

preservacao.

Sr. Dalton fala sobre Serra Azul e o problema do pequeno produtor, € que a
fiscalizagdo deve ser feita especialmente para mineradoras que usam a agua pra

caminhar o minério.

Sra. Rosa fala sobre as infragbes de agricultores, com queimadas, perfuragdes

irregulares, etc.

Sr. Itamar fala sobre a necessidade de fiscalizacdo das fossas sépticas, exigir

sondagem e RT das fossas para nao ter poluicdo do lengol freatico.

Sr. Gil reforga sobre a educagao inicial com as criancas, e do problema das
fossas e cisternas, que leva a poluicdo da agua, se feita de forma irregular.
Comenta sobre o adubo que utiliza a partir do esgoto de casa além da

possibilidade de usar o aquecedor solar a baixo custo.

Daniela Adil resume: a proposta é a promogdo e incentivo a tecnologias

sustentaveis de saneamento e energia.

Sr. Roni comenta sobre as complicagdes em compreender a execucao da fossa
séptica, propde que novos projetos aprovados pela prefeitura deve conter o

projeto da fossa séptica.

Sr. Itamar refor¢ga a necessidade da sondagem e fiscalizagéo, pois cada solo é

diferente do outro e podem apenas replicar um projeto basico.
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Sr. Luiz Claudio aponta se o municipio teria pés para fiscalizar as fossas,
especialmente as mais distantes. Quanto a cobranca de impostos, ressalta que
além disso é necessario o incentivo e educacao da populacido sobre a protecéo

ambiental.

Joao Tonuci comecga a provocar a discussao e a falta de assunto sobre o verde,
além da preservacdo e também o uso dos recursos. Como tornar essas areas
mais proximas da cidade e do cotidiano, como incluir no processo de urbanizacao

do municipio.

Sr. Afranio fala sobre a necessidade de impedir loteamentos nas areas a
montante do Ribeirdo Mateus Leme. Propde a construgao de uma barragem, que

possa reservar a agua e possibilitaria um lago para uso recreativo também.
Sr. Eduardo destaca que pode usar em toda a margem do ribeirdo essa técnica.

Sr. Afranio fala sobre o didlogo com a Copasa, que essas barragens podem ser

executadas para usos multiplos, nao apenas abastecimento.

Sr. Roney destaca a necessidade de elencar a prioridade das agdes, que o Rib.
Serra Azul é o que usam para abastecer a cidade e diante de uma situacdo de
diminuicao de recursos, considera prioritaria a recuperacdo do Serra Azul, pois
maior parte da agua esta poluida de esgoto e é ela fundamental para
abastecimento. Além de que o municipio gasta muito para tratar a agua
contaminada, sendo que poderiam fazer agdes para ndo ser contaminada.
Ressalta a auséncia de incentivo para educagao sobre o uso de recursos e de
protecao das nascentes. A Copasa sO cobra as multas, mas nio resolve nem
pontua as grandes questdes. Fala sobre a mineradora que tem pogos para lavar

minério, e de quem cobram multa é do pequeno produtor que faz uma fossa.

Sr. Ernani fala que a concessao é da Copasa, o0 municipio pode cobrar mas nao é

0 executor da acgao.

Daniela Adil fala as diretrizes levantadas: 1. Estabelecer prioridades em que o

Plano Diretor vai orientar. / 2. Como o municipio vai lidar com a Copasa.



Processo de Revisao 40

plano

Sr. Roney fala sobre a dificuldade de dialogo entre municipio e Copasa, mas que

a populacéao deve lidar com a Copasa.

Daniela Adil resume: Diretrizes de participacédo popular para realizar os acordos e

didlogos com a Copasa.
Daniela Adil pergunta onde poderia ser implantada na Trama Verde-Azul.

Sr. Eduardo fala sobre o Cérrego Laranjo, foram localizadas no mapa a éarea

verde. Também o caminho do Sitio Novo.

Sra. Margareth fala sobre o caminho do Sitio Novo e a quantidade de animais que
existem, além da grande mata. Fala sobre a agdo de agricultores que acabam
destruindo o solo e agua com o uso indevido. Também diz que essas areas

deveriam ser de preservagao.

Daniela Adil resume: delimitacdo de areas verdes que devem entrar para

preservacao, identificacdo das areas e qual o nivel de protecido municipal.

Sr. Gil fala sobre a presenga de muitos animais, como macaco prego, na represa

da Copasa.

Sr. Eduardo pergunta se existe algo a nivel municipal que pode auxiliar em

minimizar a agao e impactos minerarios, além das leis federais e estaduais.

Daniela Adil fala sobre o caso em Florestal que barraram a acdo de uma

mineradora.

Sr. Dalton diz que o municipio tem o papel de cobrar a agao da unido e estado e

cobrar a fiscalizagao.

Daniela Adil propdée que esse ponto sobre solugcbes para a situagcdo das

mineradoras seja discutido pelo GA.

Jodo Tonucci reforga que estamos inseridos em uma regido metropolitana e que
muitos municipios sdo atingidos por mineradoras. Esse municipios podem se unir

e fazer pressao nos conselhos.
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Sr. Cristiano fala sobre a dificuldade de dialogar com municipios que vivem

basicamente de atividades minerarias. Como € o caso de Itatiaiugu.

Daniela ADIL destaca que existem diversas iniciativas de enfrentamento com

essas questdes.

Joao Tonucci lembra que no PDDI tem uma politica de territérios minerarios, que

o GA pode dar uma olhada e conferida nas propostas que la estao.

Sr. Luiz Claudio indaga se realmente é interesse do municipio ter atividade

mineraria.

Pergunta 02 — Desenvolvimento do espaco rural

Daniela Adil explica sobre a tradigdo de ignorar a questao rural e agricultura na

elaboragcao de PDS e que deve pensar diretrizes para o rural também.

Sr. Roney fala sobre a necessidade de ensinar ao agricultor a produzir mais com
menos, principalmente menos agua e espacgo, ja que atualmente tem escassez
desses recursos. E também utilizar menos agrotoxicos. Podem ser incentivos do

municipio para os agricultores utilizarem melhor as terras.

Danila Adil resume: pensar processos educativos e incentivos para desenvolver a

agricultura.

Sr. Eduarda aponta sobre a agroecologia e que é possivel utilizar esse ponto na

parte turistica também.

Daniela Adil diz que no PD atual a agricultura ndo é afirmada nem como diretriz

de desenvolvimento do municipio. Que é preciso comegar dai.

Sr. Gil reforga sobre a educacéo infantil sobre agricultura. E sobre o potencial de

envolver as criangas nesses processos e para passar informagdes para os pais.

Daniela Adil resume: necessidade de reforcar a educacdo ambiental como

componente do processo.
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Sr. Afranio fala sobre a regido de Serra Azul, que estd sendo chacreada por
pessoas de alta renda e a existéncia de muitos condominios na regido,
especialmente por influéncia de Igarapé. E uma regido plana de areas férteis e
acabam sitiando a area. Aponta que esta diminuindo a cada ano a quantidade de
agricultores no municipio, por doenga, falta de agua, presséo imobiliaria. Tem que
segurar a ampliagdo do perimetro urbana nessas areas e organizar a forma de
explorar a area rural. Talvez explorar nos novos loteamentos um perfil rural, com
grandes lotes, sem necessidade de asfaltar a rua, por exemplo. E preciso

diretrizes para regular a area rural e ordenar os loteamentos que estdo chegando.

Figura 7 — Momento de debate no Grupo 02

Fonte: Equipe de Revisao de Planos Diretores Municipais, 2017

Jodo Tonucci aponta a pressdo imobiliaria como contribuinte para o fim da
atividade agricultura. Possivel controle da expans&o urbana, colocando seus

limites .
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Sra. Margareth destaca que o minimo para se lotear uma area rural sao 20mil m?,
e isso € muito dificil atualmente. Como moradora do Terra Fértil , aponta que la
sdo 75 imoveis de 5mil metros e com areas de preservacdo. A proposta do
condominio € preservar o que existe, porém até quando vao conseguir segurar o

parcelamento dos imdveis, até onde pode inibir o acesso da area urbana.
Sr. Luiz destaca a diretriz de limitar as areas minimas para lotear.

Joao Tonucci destaca que isso sdo problemas urbanos que acabam atingindo a

area rural.

Sr. Dalton fala sobre a necessidade da criacdo das zonas especiais para area

rural.

Sra. Rosa destaca que existem diferencas em cada ponto do municipio,

caracteristicas especificas para cada condominio.

Daniela Adil comente que no momento em que se parcela a area acaba se
tornando urbana, e acaba ficando dificil retomar as diretrizes para o

desenvolvimento rural.
Sr. Jodo Paulo destaca que € preciso se atentar as legislagdes federais.

Jodo Tonucci resume: como diretriz € necessario regular e demarcar, bem como

ser mais incisivo quanto as areas rurais.

Daniela Adil propde que o GA se debruce em cima dessa discussao, para chegar
em novembro ja estruturado. Principalmente porque, como a Rosa apontou, em

Mateus Leme existem diferentes porgdes rurais.

Sr. Dalton destaca a necessidade de fiscalizagdo e da implementagao dessas

politicas direcionadas.

Joao Tonucci reforca que é fundamental determinar se a area esta em perimetro
urbano ou nao, deve-se discutir onde no municipio o que é perimetro urbano e

rural, e fazer o zoneamento e destinar os usos.
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Daniela Adil lembra sobre a necessidade de pensar patrimdnio e cultura também.

Sr. Eduardo reforca que esta perdendo a ruralidade por uma outra forma de
ocupacao, € necessario repensar o zoneamento da cidade, aponta a possibilidade

de se fazer uma politica de incentivo a agricultura ecolégica.

Sr. Jodo Paulo reforca a necessidade de implementar um turismo responsavel e

sustentavel na Serra do Elefante, fomentar o uso responsavel da serra.

Sr. Wendel refor¢ca o grande potencial turistico rural da cidade e sdo necessarias
parcerias para que aconteca. Necessario fazer um histérico do que tem de
turismo na cidade. Um inventario de potencialidades turisticas, por exemplo. Além
da Serra do Elefante, tem também as matas em Sitio Novo que podem ser
usadas como potencial. E preciso um material basico para saber quais as

diretrizes em cada area. Necessario fazer um levantamento e regulamentacéo.

Sr. Luiz Felipe, da comunicacao da prefeitura destaca que € necessario fazer um
levantamento maior sobre o turismo, tanto para conhecimento dos turistas como
dos proprios cidadaos de Mateus Leme. Aponta a importdncia da Serra do
Elefante nacionalmente, como estando entre as 3 maiores do Brasil. Poderia
trazer usos diversos para serra, como hotéis fazenda/pousada, esportes,

diferentes formas de turismos na serra.

Sra. Rosa relembra do potencial de desenvolver um turismo rural em Serra Azul,

Igarapé, Serra Grande.

Sr. Dalton reforca a necessidades explorar esses potenciais. Fez referéncia ao
Topo do Mundo, na Serra da Moeda, e como é possivel integrar tudo: restaurante,

pousada, esporte.

Sr. Wendel provoca sobre a necessidade de explorar o potencial de forma

sustentavel e equilibrada.

Sr. Dalton reforga sobre o potencial do turismo ser uma nova fonte de renda para

0 municipio.
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Sr. Jodo Paulo destaca que a proposta deve ser ao contrario de construir, é
utilizar fazendo um parque de preservacgao, legalizar a protecado e campanhas de

conscientizagao.

Sra. Rosa, é preciso a implementagdo do plano de manejo na unidade de

conservagao como forma de compensacao.

Pergunta 03 - Infraestrutura

Sr. Dalton reforgca sobre a necessidade explorar outras atividades econémicas.

Levanta a Serra do Elefante, Pedra Grande, Sitio Novo, Barreado...

Sr. Gil fala sobre o potencial para uso turistico da Represa da Copasa, necessario

o estimulo.
Sr. Eduardo lembra que o projeto inicial da represa era para uso publico de lazer.

Sra. Rosa aponta que em determinados pontos €& necessaria a educacao

ambiental, como ponto inicial.

Sra. Margareth levanta a possibilidade do municipio ser dividido em fragdes, e
que cada responsavel levaria as informagcbes para sua regido. Pensar

mecanismos de participacao para populagdo compreender/conscientizacao.

Sr. Elton, Secretario de Obras, destaca que €& necessario incentivar a
sustentabilidade, em todas a